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Oswiadczen nie KOmisji do zbadania
stanu aktow operscyjnych z r.1920.

rolemiks publicystyczne a nastepnie wojskowo-pamietnikarska rozpe
czeta po odniesieniu zqycigstwa, Jjakiego go Polska nie zaznala 04 czusu d
Jans I11l-go, doprowadzita do gigbokiego rozgoryczenia umysiéw oraz do
odebrania wojsku i jego wodzowi radosci z dokonanych czynéw, Nie zabrakio
préb udowodnienia , ze zwyciestwo byZo jedynie wynikiem wskazan doracéw
obeych, cho¢ doradcy ci 2z calsg szczeroscig zolnierskg zaprzeczali temu, e
uwienczyto ono nasze chorggwie dzieki przypadkowi, dzieki nizszosci prze’
ciwnika, choé straty jego i nasze protestowuly swg krwawg wymowg przeciwh
podobnym wywodom, ze odnieslismy je wbrew wszelkim reguitom s rategji i tk
tyki przez wodzu i dowddcédw niefachowych. Médwiono o zwycieskim Wodzu kam-
panji 1920 r,, ze miat by¢é rzekomo marjonetkg w reku swych doradcéw, usid
wano cate zasiugl przeniedé na jednyeh, car®sé winy zwalié ne drugich.

Z tej atmosfery niecheci, z tej polemiki , nad ktérq gXeboko
ubolewac¢ nalezy wyrosiy pézniej zarzuty Marszulka Pilrsudskiego,

‘omisja badajgc te zarzuty musiatse naskgprisxzfxisrdxi¢ na wste-
pie stwierdzic¢ te tak smutng ich geneze, a pézniej niedcisXoéé lu bez-
podstawnos$é przewaznej ich czedci., Jezeli istniaty u nas objawy stronni-
czej pablicystyki 1 pamietnikarstwa wojen roku 1920, , to nie myélano
nigdy o fatszowaniu dokumentéw tej wojny, 1lub celowem usuwaniu z archiwé
znajdujgecych sie juz w niem aktéw, -

Mialy natomiast miejsce zjawisku i nego rodzaju, ktére osz-
czuplizty stan gaterjaiu zrdédiowego juz w czasie wojny gdy znajdowal sie
Jeszcze w reku sztabewzédw, kierujyeych nig., W czasie, gdy przy niezwyktem
napigciu woli i nerwéw prowadzito sie dzialania bardzo odpowiedzialne i
réwnoczesnie tworzyio wojsko, trudno byto wymagac od ludzi pochionietych
temi czynnos$ciami, naledytej pieczy-nad biurowg i crchiwalng strong ich
pracy. Nie wszystkie rozkazy przechowaly sie w swych PierWOpisach koszul-
kowych, stanowigeych tak cenny materjatr dla historyka, niejednokrotnie
kos ten spotkat nawet najwaznie jsze rozkazy operacyjne. Nie moglo byc mo-
wy o naklejeniu wszystkich rozméw hughesowych, Niejednokrotnie bardzo wam
na rozkazy operacyjne zatatwiano drogg rozmowy ustnej lub telefonicznej.

Ten stun rzeczy uleg:t dalszej niepomyélnej zmianie w czasie
przekazywania aktéw operacyjnych do archiwum sekcji historycznej y Z8=
rodka pézniejszego biura historycznego 5.G. ~kta Naczelnego vowébdztwa,
frontéw armjl, dywizyj, oddziuXéw napiywely w stanie bardzo rozmaitym,
czgsto nieuporzqdkowane i uszcuiplone. Niektére grupy sktéw pozostaty
dotyd w reku Oddz.szt.ven., Dep.,MSWojsk. oraz sydéw wojskowych, Inne
niejednokrotnie bardzo wagne, znalazly sie¢ w reku dowédcy i dopiero sta-
nowczy rozkaz Pana Ministra umozliwit czedciowe ich wydobycie, niektére
z nich wpiynety do archiwum Biura Historycznego dopiero w maju r.b,, inne
znajdujg sig¢ po dzig dzien w rekach peywatnych,

Pézniej, gdy wiekszo8é aktéw znakazt sie jud w archiwum Biu
ra Historycznego, szereg przyczyn wpiynsgt na to, 2ze ich inwentary zucja
1 uporzydkowanie musiaty postepowac niezwykle wolno., Szesciokrotne prze
noszenie archiwum Biur» nistorycznego z lokulu do lokalu, szowpbddéiprzys
nawenego kazdorazowo pomieszczenia skromns XxXo08é etatéw archiwalnych
/ 2 oficeréw/ , podczas gdy w Hmunji n.p. 20 oficerédw nie ukonczyto
uporzgdkowania aktéw 2z czasu wojny Swiatowej, i brak pracownikéw przygob
wanych fachowo do roboty archiwslnej i pozostajgeych w niej diuzej - zro-
bity tutaj swoje. Nastepnie czedé aktéw z archwum sekcji historycznej wy-
pozyczata Najwyzsza Komisja Opinjujgce do spraw przeciwko poszczegdlnym
u-zestnikom wojny , nie przestrzegajgc przyten kerdynalnych zasad porzgdi
archiwalnego, Akta te zrazu nie wrécity do archwium Biure Historycznego,
a.le znalaziy sig w 04dz.V.S5.G., , skgd odebrano je dopiero w roku 1924 -ym,
Niektérzy dowddcy oraz sutorowie prac historyczno-wojskowych wypozyczali
z arché#dum cate komplety aktéw , co réwniez sprzeciwia sie zasadom prak—
tykil archiwslnej.

Ten stan rzeczy ulegal z kazdym dniem zmianie na lepsze ,
dzigki energji Biura Historycznego ozt.Gen,, zbierajgcego skrzetnie skta
operacyjne 1 porzgdkujscego je coraz dokxadniej,

P Ne tle jednak stanu rzeczy w latach 1923-24, , B4y pewna -
cz¢sé dokumentéw znajdowals sie jeszeze w 0.V.S.G. » W rekach oséb po-
szczegblnych, gdy stan porzadkowania archwium nie pozwalas} jeszcze stwiez
dzié, czy deny dokument nieodnaleziony w tekach Nacz.Dtwe nie znajdzie
sie w tekach Froptu, powstawaiy podejrzenia, ktdére ostatnio znakazly wyra
publiczny w ligcie otwartym do Kurjeras Porannego.

W sprawie tych oskarzen Kouisja zbadawszy wszystkie doste

pne skte oraz przesiuchawszy caly szereg oficeréw z Marszatkiem Pixzsuds
Kim na czele stwierdza, ze,
1/ nie moze bHvé mowv n afararnwenin waclkams Waldmo w4
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go do Generala Hydzy-Smigtego, nakazujscego mm odwrét z Kijows na Zyto-
mierz, Autentyczny jak to stwierdziz w Komisji Pan Marszatek rozkaz o-
dza Naczelnego z dnia 10.VI.20/ zostal przestany natychmiast przez Na-
czelne Dowédztwo do Dowédztwa Frontu Ukrainskiego w celu przekazanis go
3-ej armji, zas owczesny Szef Sztabu Generalnego Generat Stanistsw Haller
nie tylko wydat wszelkie potrzebne zarzgdzenia dalszego przekazania tego
rozkazu, lecz w rozmowie hughesowej z Generatem Listowskim z dnia 10,.VI.
zapytywal wyraznie “czy decpesza radjo do Genersits Smigtego byta podana
zasadniczu tredé rozkazu Naczelnege Wodza® i otrzymax na to odpowiedz
“tak". Wine formalng niezrozumienia i niedokladnego przekazsnia roz-
kazu z dnia 10,V1.20/ ponosi wigc dowdédca Krontu Ukrainskiego.

2/ Komisja mimo starannyeh poszukiwen i po wystuchaniu wy jas-
nien Marszatks Pilsud kiego nie odnalazie zadnego pisme Generata Staai
stawa Hallera do GemeraX Szeptyckiego w ktéremby General Stanisi»w nml-
ier powvolujqu ®ie na wole Wo4za waczelnego lekcewazyt doniosiosc obrony
Wilna., wszystkie rozkazy tych czaséw, ktére istniejg , stwierdzajy prze-
ciwnie,ee zaréwno W6dz Naczelny, jak i Szef  Sztabdbu Generalnego przywii-—
zywali do obronmy Wilna bardzo duze znaczenie, '

O ile chodzi o depesze Wodza Naczelnego do Gen,Boruszczaka,to
Pan Marszatek zg0d2iX si¢ w Kowisji na to, ze »e za depsze t: uznaé mozns
Jego dopeszg do lDowédztwa Frontu Péinocnego z dnia 12.VII.1920 r. naka-
zujgcy bezwzgednsy obrone Wilns przeciwko bolszewikom i litwinom, Depeszy
tej nie byio w archiwum Biursas listorycznego Szt.Gen. w Tel983i5 Ssdo W
czaslie zbieraniamaterjutéw do ksigzk. p.Marszatka, gdyz znasjdowata sie w
aktaeh sprawy gen, Boruszczaka, przekazanych przez hyJwyzszs Komisje Opin-
Jujgeg 0ddz.V.8.G. : :

3/ Komisja stwierdzita, ze w ndcy z 20 na 21 sierpnia 1920 r.

mieka istotnie miejsce ostra rozuewe telefoniczna hughesowa miedzy Pa-
name Marszalkiem a Generalem Rozwedowskim, spowodowsns zmiang przez Ne-
czelne Dow. kierunkim podcigowego l-ej Armji 6in.-wschodn, na pdéﬁ.~zach.
Z dwach egz. tej rozmowy nie przechowai sie ani egz. Nacz.Dtwa sni tez
Kwetery Gxéwnej.

W koncu Komisja podnosi z uznsnieu sumienng dziatalnodé obyd-
wach Szeféw Biura Historycznego w latsch 1923-1925.. w szczegblnosci zas
stwierdza, ze€ obecny Szef ﬁgqrgnaqg/Knkiel potozyx istotne zastugli w
kompletowsniu i porzgdkowaniu archiwum,

Oswiadczenie niniejsze obejuuje tylko te punkty , na ktére zgo-

dzili sig wszyscy cztonkowie Komisji,

Generaxr Skierski i profesor Zakrzewski podpisujgc oswiadczenie

powyzsze zastrzegli réwnoczednie , ze ztozg oswiadczenie uzupeiniajgce.
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" 0éwiadczenie uzupeiniajgyce Gen.Dyw.Skierskiego,

Poniewaz orzeczenie Komisji dls zbsesdania stanu aktoe operacyjnych z
r.1920, nie wyczerpuje catodéci i dotyka wigcej kwestyj formalnych niz zaséd
niczych - uwazam za swdj obowigzek moralny, jako obywatela Rzeczypopolitej
i Zoknierza , ktéry x caXe zycie pragngt 2z honorem nosi¢ mundur zoknierski
- wyrazehle zdanis wisénie w tych sprawach najistotniejszych, zasadniczych
nieobjetych orzeczeniem Komisji, gdyz zdaje wmi sig¢ , ze tylko odpowiedz ne
nie woze w nalezytym stopniu oéwietlié sprawe zarzutéw Marszaiks Piksud-
skiego.

Odnoénie do pytan danych Komisji przez Pana Ministra Spraw Wojskowyh
misze jeszcze krétko powrécié do pytania II-go, "czy istnieje podstawa do
przypuszczenia, ze poza przedstawionemi dokumentami istniejy dla tejze sprs
wy inne , sprzeczne z przedstawionemi, a celowo usuniete". Komisja stwier-
dzira wiedzy innemi, ze istotnie brakuje bardzo waznej rczmowy hughesowej
Pensa Marszeike z Gen.,Rozwadowskim w nocy z 20 na 21 sierpnia 1920 r,, -
rozmowy dotyczgcej zuwiasny przez NaczelneDtwo kierunku poscigowego I-ej ard
Ji z pbéin.,-wsch. na péin.-zach.

0d siebie jako jedyny w Komisji oficer linjowy dodaje, taks zmlsha
bez rozkaz N.,W, byta faktycznie pokrzyzoweniem jego strategicznych planéw
i dlatego brak istniejecych kiedys$ egz. tej rozmowy usprawiedliwia zarzut
Pans Marszailks,

W sprawie opuszczenia Kijowe i kierunku odwrotu d-ej arumji stwierdzam
jako jedyny w Komisji oficer linjowy, ze w operacji tej nad caiem potozenia
ktére sie wéwczas wytworzyto, nad rozwageniami i mofliwodciami gérpwaia
Swietna twércza mysl Nacz.Wodza, - gdyby byka wcielona w zycie , istotnie
mogtaby zawazyc decydujgco ne losach catej kampanji,

W sprawie ocalenis Wilna w lipecu 1920 r, zarzuty Pana Marszaika mogiy-
by znalezé wiadciwe Swiatlo w badaniu bardzo skrupulatnem i diugiem aktéw

Najwyzszej Komisji Opinjujgcej, co przekraczalo mozliwodci Komisji.

Korzystajyc z objetego "Wskazdéwkaui dla prac Komisji" prewe stawianm
dodatkowe pytanie , ktére dla mnie jako ZoXnierza jest najwaszniejsze/

"Czy zawarte w pidmie Pana Ministra 4 pytenis ujmajg istote sprawy
bedgycej przedmiotem rozpatrywanis przez Komisje i co wlasciwie spowodowa-
Yo 1-go Marszatks Polski do Jego wystgpienia? " ,

Na samym wstepie twierdze, ze owe & pytania dotykajy sprawy z bardzo
wgskiego punktu widzenis 1 odpowiadajgc tylko na te punkty nie speiniXbym
swego zadania, zmierzajycego do wyswietlenia istoty sprawy .

O0téz jako Zoxnierz msjgey nieogreniczone zawfanie do Wodza Naczelnego
widzg w wystgpieniach Marszaika Pilsudskiego protest nie tylko #8yczgcy sie
oSwietlenia tego lub owego zdarzenia wojennego, ile raczej protest przecw
systemastycznemu w ciggu let caiych mnaruszaniu autorytetu Naczelnego 'o-
dza,

Jezelli mam wypowliedzeé sig, jako rzecznik nie tylko wiasnego sumie—
nia ele przed-wszystkiem sumienis zoinlierskiego, to ono nakazuje mi zamel
dowalé, ze prace w Koumisji utwierdzily we mmnie i wzmocnity dawno jusz
agruntowane przeswisdczenie zoinierskie, ze:

1/ Najwyzszy dorobek Armji jako catosci, a misnowicie wiars zoXniersk
w Naczelnego Wodza , byly w czasie wojny systematycznie podkopywene przez
istoty maze, nie pojuujgece jego znaczenia lub nie chegee go pojgé. Prze-
oieg naszych zmagan ns oncie ujawnial juz wéwczas czeste zstamanie dusz

¢ zoinierskich, zatruwanych jadem wsgczanych w nie wgtpliwosci w stosunku do
Naczelnego Wodza., duz wéwczas wiele organéw prasowych réznych kierunkéw
przezyto destrukcyjng robote , ktéra zmniejszakae odpornoséé zoknierzy wobec
nadchodzgcych wielkich zdarzen.

Mimo to jednak , gdy byto bardzo zle, granitowy ostoje stanowils wiar

tegoz Naczelnego Wodza, a gderanie "fachowego" megtorsfiwa wmilklo teoun,xdé
gdzie zjawial sig Naczelny Wédz. W chwili najciezszej gdy wrég stal pod
mareni Stolicy - osobiste zjawienie sie Naczelnego Wodzs zelektryzowsalo
zoinierzy; wszyscy oni a przedewszystkiem ci, ktérzy stali przy samym
warsztacie pracy bojowej 1 skromnym swym wysiikiem kXsdli fundamenty Chwa-
ty cateygo Narodu, nie tylko wierzyli w zwyciestwo, sle byli go pewni.
: Oto jest nsjgiebsze prawda historyczna , ktérej nie moze i nie po-
winno przesionic jednostronne studjum "dokumentdw" w Scistem stowe zns-—
czeniu /rozkazéw, depesz, rozméw telefonicznych - hughesowych i tep./s
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2/ Historycy oficjalni i nieoficjalni, , fachowi i niefachowi , te

cy, co wgchali proch bitewny polski i tacy co go nie wgchell & tych byxzo

najwiecej/ uzbrojeni w wiedzg lub w nig nieuzbrojeni - zabrali sig do ro-

boty, zebrali mase materjsiu rozmeitej wartosei, czesto watpliwej 1 zacig
1i pisaé historje. W wiekszoscl tych "dziet" ktére majg potomnodci zosta-
wi¢ kronike stawy Narodu Polskiego, & ktérej to kronice przybyto pierwsze
0od czasu bitwy pod Wisdniem walne zwycligstwo z tr.1920., - nieme berdzo
czesto sz nadto czesto naleznego Naczelnemu Wodzowl miejsca.

Jako cztonek Komisji skiadajgcej sie przewaznie 2 historykéw ,
ktéra to Komisja ma za zadanie szukanie prawdy , nie moge zapoznal tej

prawdy wyzszego rze¢du, 28 historjzs bykts i jest faXszowsns W sensie powyzej

wylozonym, Zaciera sig w dwisdomosci Narodu i zmaleé zupeinie woze W po-—
tomnodci ta prawda, ze wojne polsko-—bolszewicksg wysrel na tytach Nardd
Polski wzmecniany woralng powags swego Naczelriks Penstwa, - n& polu zas
bitewnym wygrst wojne J6dz Naczelny , ten , téry od bardzo juz wielu
lst , gdy wigkszod$z Jjeszcze spata, & w najlepszym razie tylko marzyia o
niepodlegtoéci , w pierwszych szeregach walczyt o Nig i Jg uwezal za
najéwietszy cel swego zycia ofiarnego. Wszyscy inni peetendenci do stop-
nia "zbaweédw Ojezyzny" niech zajug wiaSciwe miejsce i niech nie przela-
niasjg czotowej postaci b. Naczelnika Panstwa i nNaczelnego Wodza,

: Przestenianie postaci Naczelnego Wodza jest fatszem WyzSzego
rzedu, ktéry u jednych prostych jak je zoinierzy wywoluje wielkl suntek
i przygnebienie a u drugich natur pelnych woli i czynu , zywioiowy 0=
ruch prawdy, niepokojgcy swym niesamowitym wyrszem. To tez xXaw tonie Ko-
misji uusislo zjawié sie przeswiadczenle, ze wystgpienie Marszatka Pii-
sudskiego bylo tym zywiotowym odruchesm w poszukiwaniu prawdy wyzszego
rzedu w naszem zyciu publiczneu.

Jako Naczelny Wédz speinial swe zsdanie milczge 1 wybaczajge
swym przeciwnikom i opornym - teraz zad méwi soczydcie po zoilniersku :
oczywiscie nie po sulonowemu/ co my$li o smutnych praktykach naszego
zycia publicznego.

Odezwal sie czlowiek niezwyktej miary i krysztalowe] czystosd
ci, najstarszy zoinierz Niepodlegztej Polski i zwycigski wédz.,

8/ ! toku prac Komisji nasuneta sig tez w:ytpliwodé czy praw

de historyczns moze byé @dnaleziong w sktach 1 koszulkach czestokrod nie-

kompletnych i nieodtwazzajgecych zupeinie prawdy zywej - czy uds sieg Jj§
odnslezé w krétkim stosunkowo czasie, kiedy przytea tak rozpowszechnione
nemietnodci,ambicje przeszkadzeaja bezstronnemi wnikaniu w rzeczy. Nie

wozne bowiem sugestjonowaé sie wylycznie zestawieniom dokumentdéw i bada-

niom éwiadkéw tego, co sie dziato w sztabach rozmaitych szczebll, zapoz-
najyC nsjwaznliejszy moment xxpexmanix ustalania historycznej prawdy -
wnikniecia w dusze najgidéwniejszego czynnika i narzedza walki - zoinie-
Irzs Zj’wego .

Otéz stwierdzié nalezy , ze jeszcze w czasie wojny , kiedy
w sztebach wrzals na froncie i na tytach caly peinig robota, jué wtedy

bakeyl niepokoju moralnego , wszczepiony metodami wyzej wskazanemi,wykos-
lewiat dusze zolniersks., Nie byly nasze sztaby fa gorsze od innych, jed-

nakowoz pasmiegtad nalezy, ze czgstokro¢ skladaly sig 2 oficeréw dawnych

armji zaborczych, ktdrzy nie zawsze potrafili sie wzy¢é w psychike w mXodej

podéwezas armji polskiej. W sztabach tych siedzieli czesto ludzlie 2z ba-

gazew moralnym zapogyczonym od obeych, skere nawyknienia nie mogty odrazu

zs, dotknieciem rézdzki czarodziejskiej znikngé, a wéréd nich czegsto
stoéne mysli o samyu sobie staly ne plerwszen miejscu.

3tanowisko Naczelnego Wodza Dbyo wobec tego nieslychanie
trudne, Wiedzg tez zolnierze jak wielky byie wyrozumiatodc Necz,lodza
co to jaskrawo sig¢ rzuca w oczy Dprzy wertowaniu sktéw N,XK.,0.,, jak pob-
¥azliwyw byt i przebaczajgcym 1 wielkodusznym nadaiar.

Zdewatoby sie, ze powinien byl zyskaé serce , s bedgc wkadcy
dusz prostyah zotnierzy powiniern byx otrzymsdé uznanie 1 wspdiprace od
wyzszych warstw stokroé spotegowane., Tymczasaa, nawet podczas najgoret-
szych wydarzen ne froncie, nie zawsze byio bez zarzutu pod tym wzglgdem
i niektérzy strategicy dyplomowani nie umieli zdoby¢ sie na lojalnosé
bezwzgledny,

Przy wertowaniu zktéw, dokumentéw i wydan rozmeitych nie
mogXo sie nie nasuny¢ Komisji pytanie :

czy nie nslezg do kstegoryj falszéw historycznych niektére
opinje N.K.0. oraz broszurzs bezimienme "Rok 1920, w Swietle prawdy".
ATtykux zad "Pierwsze wytyczne operacyj warszawskich , napiseny sgdzeg
w dobrel wierze- czy nie jest przykiadem wiasnie niedojrzenias histo-
ryczneq prawdy wyzszego rzedu, A wszalf, te rzeczy tworzs -niestety u nss
historje, czego najlepszym dowodem, ze broszura bezimiennego autors

b
—



N 2

cytuje sie w owym srtykule.

Samolubstwo i ambicje niewkadciwe stworzyly atuosferg , w
ktérej praca armji w szukaniu wiasnej doktryny i to przed wszystkiem
moralnej - rwals sie¢ i rwie nieustannie.

- Oto sy przyczyny cigzko postawionych przez Pana Marszatka za-
rzutéw,

4/ ireszcie 2z caloksztetrtu moich rozwazan podczas prac Komisji
i wgtebisniu sig w otaczajgcy rzeczywistosé wysuwa siq nastgpujyca
konkluzje:

Ponad dokumenty , ktére przeciez nie zawsze dokXadnie -
zwtaszcza co do duchs -~ odtwarzajg mysli, ktére czgsto sg nawzejem
sprzeczne, ponad rézne dochodzenia i przestuchanis Swiadkéw, prze-
dziera sie giebokie przedwiadczenie i gXos sumienia:

- Autorytetowi b. Nacz.Wodza wypowiedziano od poczatkn Jego dzia
Yalnodci wojne - nasamdrzéd wojns ta wypowiedziang zostata przez
jednostki i csle grupy polityczne , a potem i przez niektérych zoi-
nierzy , a to pismami, publikscjami i niepowdciygliwoscig jezyka,a
wreszcie - i to jest najboledniejszem dla zotnierzy - dgzeniem do
zdarcis z b, Nacz, Wodza nienaruszalnego w imie¢ woralnosci ogflnej
a zoknierskiej w szczegélnosci nimbu Jego zasiug i Sitawy .

Dzieje sie przez to armji krzywda moralna, ktdérg trzebe na-
prawié¢ co najrychlej, gdyz trucizna wsigka coraz mocniej w morslny
orgeniza wojska,

Honor to bég wojska ., Nie masz go - kruszeje potega wojska.
Ten honor wojska stworzyl z powrotem 1 reprezentowax zwycieski Na-
czelny Wédz - ten honor winien by¢ nienaruszalny. :
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Orzeczenie komisji do zbadania stenu aktéw operacyjnych z roku 1920.
obejmuje jedynie tylko te punkty, na ktére zgodzili sie wszyscy czlopkowie
Komisji. wobec tego mam zaszczyt zwrécié uwage ne inne jeszcze kwestje , w
mojem wiasnem oéwietleniu calodci problemu, nie chcge przez to w niczem na-
ruszaé tresSci ustalonego orzeczenia,

W Bezpofredniej odpowiedzi na przedtozone pytanis stwierdzam.

1/ ze nie istnieje podstawa do podejrzewsnia sutentycznosci przed-
stawionych dokumentéw ,

2/ brak réwniez dowodéw , by roja przedstawionemi dokumentami ist-

niaty inne sprzeczne z przedstawioneni a celowo usuniete z samego archi-
wum,

3/ Przedstawione dokumenty przewaznie wyjasniajg decyzje 1 zarzg-

dzenia Nacz.Dtwa, sg jednak dosé liczne wypadki wgtpliwe przedewszystkiem
wéwczas, gdy brak pierwopiséw koszulkowych, jak wiasnie w sprawie odwrotu

z Kijowa., Ale i w wypadkach, gdzie pierwopisy koszulkowe sig dochowaly,
st ierdzenie woli Nacz.Dtwa nie zawsze jest latwe. Historje rozkazéw pos-
cigowych w sierpniu 1920 r. w dniach 18 i nastepnych jest illustiracjg , ze

i w eryginale mogg sie znajdowaé ustepy , bgdz niezgodne z rzeczywistym sta-
nem rzeczy, bgdz polegajsgce na poleceniach Sciéle ustnych, niepozostawisjg-
cych $ladéw kancelaryjnych, ' _

Same zaé zamierzenia Naczelnego Wodza tewbardziej i czesto nie
znajdujg x odbicia w aktach juz chociazby 2z powodu formy ich przekazywanie.
Dla tego tez osobiste swiad=ctwa zywych uczestnikéw wspbipracy z Naczel-
nyu Wodzem, a przedewszystkiem jegq samego bedg posisdaily w badaniu tych wy-
darzen wysokg wartodéé zrédtrows - ofiok aktéw. dJest to zresztg ogdélna naukowe
zaseda, W badeniu czasédw dawnych i najdawniejszych ekt urzedowy jest czgsto
zagadkg nie do rozwigzania, o ile ga nie wesprze zywe wspomnienie historjo-
graficzne uczestnka wydarzen,

4/ Sumiennoéé i rzetelnoéé obydwuch Szefédw Biura Historycznego
w latach 1923-1925., a to Generata Stachiewicza i Generala Kukiela nle
wzbudza we mnie zadnych wgtpliwosSci. O Gen., Stachiewiczdf niezmiernie dodat-
nio swiadeczy fakt, Ze umialr harmonijnie pracowaé z podwiadnymi nierasz rozmsi-
tych przekonan, czasami bardzo odlegiych od jego wiasnych. Sam Generat Kukiel
odznacze sie ogromng pracowitoscig, a Jego wiedza daje gwarancje naukowej
opieki nad archiwum. Obaj Szefowie dbeli ‘o wydobycie coraz to nowych koum-
pleksédw aktédw dla archiwum, co sie szczezéinie dodatnio objawito w roku biez,
juz za Gen, Kukiels, ' '

A X X

Stwierdzajgc powyzsze mam zaszczyt zwrécié uwage Pana Ministra

iz byXoby jednak o wiele lepiej , gdyby samo archiwum aktédw operacyjnych
nie bylo zwigzane organizacyjnie z Biurem Historycznem, a byXo zarzgdzane
semodzielnie tak jak DBiblioteka wWojskowa lub archiwum Centralne, Zadaniem
bowiem sIura Hist., nie jest konserwacja aktédw z puhktu widzenia Scisle
archiwalnego, Biuro pracuje nad dziejami wojny w Scislym zwigzku z zadania-
mi Oddz.Operacyjnego, pracuje ono nad utworzeniem polskiej doktryny wojennej
zobrazoweniem niedawnych doswiadczen, a poSrednio nad szjoleniem wyzszych
oficeréw, Jednem stowem pracuje Biuro na terenie historji stosowanej przy-
czem akt jest przeduiotem uzytku nasukowego, czesto z koniecznos$ci subjektyw-
nego., Historyecy wojen i nie wojen , prowadzgcy czesto miedzy sobsg prawdziwe
“bella" atramentowe nie powinni réwnoczeénie ponosié odpowiedzialnodci za
konserwac je opracowywanych przez nich archiwal jéw., C6z dopiero gdy w denem
archiwmum pracuje ciggle kilku referentéw- autorédw, ktérzy przy najlepszej
woli aktéw nie konserwujg lecz je zuzytkowujg.

: Dyrektor i persone{ archiwalny nie powinien wigc podlegaé Szefo-
wi & redaktorowi prac historyczno-operacyjnych. Niezalezno$z organizacyjna
1 personalna archiwum od Biura Hist. wytworzy atuwosfere zaufania do archi-
wam wszystkich czynnikéw interesujgeych sie wojng i sprawi , ze nawet luki
w nagromadzonym materjale, o ile wplynie on ze wszystkich oddziatédw zaréwno
Sztabu jak Ministerstwa czego koniecznie domagaé sie nalezy wéwczas zadne
luki dokumentu nie bgdg w stanie zastonié na dluzszg mete prawdy historycz-
nej. N.p. rozkaz zagubiony w Nacz.Dtwie znajdzie sie w aktach Frontu,za-
giniona rozwowa hughesowa lub nawet telefoniczna odbije sie w ten czy inny
sposéb , zostawiajgc £lad bgdz w dokumentach nizszych jednostek , bgdz w

rozmaitych ksiegach kontroli kancelaryjnej dotsd nie zgromadzonych w archiwum
i nie badanych,

bi}f
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Niezalezno&é srchiwum od biura i lepgzs dotacja archiwum sprewi,
ze ulegnie poprawie konserwacje aktéw 1 ich ewidencje. Samo arcihiwum
nie powinni sig¢ miescéc w pokojuu przechodnim, lepszy powinien byc sten
pétek i szaf , do smych akt&w w archiwam powinien mieé dostep jedynie
personel archiwalny. Akta powinny byé jaknajszybciej ponumerowsne, &
kazda teczka posiadaé wiasny spis tresci, odnosi sig to przedewszyst—
kiem do aktéw Nacz.,Dtwa,

Falezatoby réwniez zastanowidl sie nad tea by Komitet Redakcyjny
Biura Hist. nie byx tworzony wylgcznie na podstawie formalno-biurokre-
tycznej. WIszystkie najwazniejsze czynniki pracujgce w swydm czasie nad
wojng polsks 2z Marszaikiem Pitsudskim ne czele winny amieé mozno$é opis
jowanisas prac operacy jno-historycznych przeznaczonych do druku.

~ Jestem daleki od gloryfikacji przesadzbnej 1 osobistej chociazp
najwybitniejszych ludzi.Nie moze jednak ulegal wgtpli wosSci ze prasa
historyczns nad wydarzeniaul 1at ostatnich wmusi byé wolng od tenden-
cyj politycznych i tendencyj tego lub innego prgdu czy kierunku pracy
wojskowej, inaczej nie bedzie historyczng.

7 tego wzglgdu postaé Naczelnego Wodza i Neczelnike Panstwe
masi odbijaé sie w literaturze , wydawanej na koszt Panstwa, w sposéb
odpowiadajgcy rzeczywistosci lat 1918-192Z., a takze formie odpowia-—
dajgcej ksztazceniu obywatela wogdle i w szezegbédlnodci Armji. Litera-
tura panstwowa musi byé wolng od tendencyjnosci,

; Jast zupeinie zrozumiaiem, ze Naczelnik Panstwa z lat 1918-
-1922,, wysoce osemotniony juz wéwczas, tem silniej odczuwa wszystko
o Jego wysitkach z lat 1018-1922., 1 to tembardziej, o ile dana praca
nie jest oparty na zuzytkowaniu dostatecznem Jego wiasnych éwiadectw.
Wychowsnie Narodu i Wojska wymags kategorycznie , by w literaturze i
szkole postaé zw cigskiego Wodza 1 jego wspbipracownikéw znalazia
wyraz nalezny zasiudze stanowigcej wynik zbiorowego wysitku Nearodu,

Nie woze byé tez uchybieniem tej wielkiej zastudze , jezeli

sie stwierdzi, ge na podrozu ZOryczy , pod wpiywem ciggiych atakéw
na osobe Marszatka i tego osamotnienia, ktérego wyrazen jest godny
zbolewania fakt przebywania Marszalka poza Armjg, rozwijajg sig roz-
pemietywania przesztosdca , przybierajgce forme oskarzen, stanowigeyck
tresé wystgpien Pana Marszetka, 7 calym respektem neleznym Pierwszeux
Naczelnikowi Odrodzonej Polski, muszg podkreslié , ze boleje nad for-
mg i stylem tych oskareen , ktére sig daj¢ jedynie wyttomaczyé , a m
nie usPrawiedliwié.
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